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Den defekte lovmaskine

Anmeldelse af Morten Jarlbak Pedersens bog
v/ redaktionen

Morten Jarlbaek Pedersen er cand.scient.pol., ph.d.
og arbejder med radgivning af virksomheder. Han er
derudover skribent, bl.a. til arsskriftet Critique — et
skrift med borgerlig/konservativ idedebat.

| denne bog er synspunktet dog bredere og mere
alment, nemlig om politisk handling i form af lov-
givning. Lovgivning, som sker i stgrre og stgrre hast
og i voksende kvantitet. Og bliver af ringere og rin-
gere kvalitet, hvilket forfatteren mener er et af vort
folkestyres allerstgrste udfordringer. Ogsa pga. de
utilsigtede bivirkninger og skandaler.

Dette grundsynspunkt ligger i trad med ikke bare
Retsforbundets holdning; men ogsa med mange,
mange andres erfaringer.

Forfatterens grundtese er, at gode lovregler ikke ma
vaere i konflikt med andre love, skal veere til at forsta og
passetilvirkeligheden. Deropstillessa enraekkeforhold,
som modvirker, at det gives gode lovregler, f.eks. at
politik foregar i medierne, folketingsmedlemmernes
arbejdsforhold/stressniveau, at Grundloven udvandes
(f.eks. er der en maengde regler, der kompromitterer
boligens ukraenkelighed) og at embedsvaerket ikke
virker som bremse for darlig lovgivning, da det kan
vaere karriere-skadeligt. Og desuden, at vi tror, at
alle problemer kan fikses med love og ikke mindst
efterfglgende kontrol og indberetninger af alt mellem
himmel ogjord, at konsekvenserne ikke gennemtaenkes
og at "indspark fra virkeligheden” ignoreres.

Lovmaengden er ogsa enorm — ingen kan efterhanden
gennemskue det hele. Folketinget laver ca. 200 nye
love hvert ar, der fglges op med endnu flere uddybende
bekendtggrelser og cirkulaerer. Antallet af ord i love og
regler er i de sidste mange ar (siden 1989) steget med
ca. 386.000 ord om aret. Hvortil kommer et ukendt
"tilskud” af EU-direktiver mv.

Forfatteren anviser en raekke Igsningsforslag, f.eks. at
politikerne skal forlange af medierne, at alt ikke skal
udtrykkes i “one-liners”, at folketingsmedlemmernes
arbejdsmiljp skal forbedres, at partier udenfor
regeringen far tildelt embedsmaend for at matche
regeringen, mere abenhed og lydhgrhed mm.

De fleste vil sikkert stort set vaere enige med Morten
Jarlbzk Pedersen.

Imidlertid vil vi — fra et retsstatsynspunkt — indvende,
at der skal graves et spadestik dybere for at finde
den egentlige arsag til, at lovgivningen bliver, som
den bliver, nemlig i bedste fald symptombehandling
og i veerste fald kvaksalveri. Det skyldes iszer, at hele
samfundsbygningen star pa et skeevt og forvredet
fundament, hvilket naturligvis fgrer til, at bygningen
ogsa bliver skaev og skrgbelig. Nemlig det skaeve
fundament, at fordelingen af produktionsresultatet
er uretfeerdig og vel i grunden efterhanden helt
"omvendt” — de, der ggr nytte, er fattige og de, der er
smarte, er rige.

Kun ved at anerkende fzllesretten til de natur- og
samfundsskabte resurser og individuel-retten til
arbejdets frugter og betalingen for at stille produk-
tionsmidlerne til radighed far man er retfeerdig for-
deling af produktionen. Endda indbygget i systemet,
sa den sker "automatisk”. Og det mindsker behovet
for hele tiden at skrue pa samfundsmaskineriets
haner og kontakter for at lindre social ngd, skeevheder,
utilsigtede handelser, spild af realvaerdier osv. osv.

PS. Ganske vist er fundamentet pa nogen omrader
forbedret i de sidste par arhundreder, f.eks. har vi
afskaffet slaveri, faet lige valgret og frihedsrettigheder
mv. Mensa lzenge der er uretfaerdig gkonomisk ulighed,
kan selv et gode som demokrati fgre til, at vi forfgres af
ugennemtaenkt populisme og at pengemagten far for
stor indflydelse pa politik.

Morten Jarlbak Pedersen:
Den defekte lovmaskine.
Forlag: Munch & Lorenzen.




